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Der Standort: arm — sandig — trocken

hnlich wie die Kiefernwalder rund um Nurnberg oder
ASchweinfurt sind grol3e Teile der Staatswaldflache im
Landkreis Karlsruhe durch arme, trockene und sandige Bo-
den gekennzeichnet. Die standortlichen und klimatischen
Extrembedingungen fuhren zu ganz besonderen waldbauli-
chen Herausforderungen. Die Bdden sind vor allem durch
die Tatigkeit des Rheins entstanden. Der maandrierende
Rhein hat Sande und Kiese auf den unterschiedlichen Tras-
sen abgelagert. Zusatzlich wurden durch den Wind Diunen
geschaffen, die heute kleinstandértlich die Extrembedingun-
gen noch verstarken. Nur stellenweise wurden die Bbéden
durch Lossablagerung aufgewertet. Mit jahrlichen Nieder-
schlagssummen von 750 mm muassen die Walder im Einzel-
wuchsbezirk ,Hardtwaldungen“ mit vergleichsweise wenig
Niederschlag auskommen. Die Vegetationsperiode ist aller-
dings mit 185 Tagen (Tage Utber 10°C) besonders lang. Vor
der Tulla’schen Rheinbegradigung konnte der Grundwasser-
spiegel beeinflusst durch den Rhein die angespannte Was-
sersituation der Waldflachen entlasten. Mit der Begradigung,
den Kanalisierungen der Bache und nicht zuletzt durch die
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hohen Wasserentnahmemengen der Industrie liegt der
Grundwasserspiegel heute um 4-5 m tiefer. Dies hat massive
Auswirkungen auf die gesamte Region und ist auch im Zu-

wachs der Baume sichtbar. Besonders kritisch vor allem fir

Jungpflanzen ist die Frihjahrstrockenheit.

Die Kiefer — alternativlios?

Bei den heutigen Standortsverhéltnissen spielt die Kiefer die
wichtigste Rolle. Sie ist mit einem Baumartenanteil von 41 %
im Westen des Landkreises vertreten. Dieser hohe Kiefern-
anteil ist eindeutig eine Folge der Beeinflussung des Was-
serhaushalts und der zusatzlichen Degradation der Bdden
durch Streunutzung und Vieheintrieb. EBERT 2006 bezeich-
net die Kiefer als eine in Notfallen verwendete Baumart,
wenn auf armen, streugenutzten, trockenen und klimatisch
schwierigen Standorten der Anbau anderer Baumarten nicht
gelingt. Mit einem dGz von 4-6 bewegt sich die Kiefer eher
im wuchsschwachen Bereich. Haufig liegt das Hohenwachs-
tum nur bei 25 m in 100 Jahren.

Als naturliche Waldgesellschaft wird der Eichen-Hainbuchen-
Wald fur die Region angegeben. Vor den Zeiten massiver
Grundwasserabsenkung war die Stieleiche eine h&ufig an-
gebaute Baumart, die auch mit dem periodischen hoch an-
stehenden Wasserstand gut zurechtkam. Heute wird die
Stieleiche nicht mehr verwendet. Wenn sich fir Eichen ent-
schieden wird, bevorzugt man die Traubeneiche aufgrund
ihrer erhdhten Trockenheitstoleranz. Die Etablierung der Ei-

che ist allerdings aus Sicht des Waldschutzes schwierig.
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Waldschutzprobleme bestimmen das waldbauliche Vorgehen:

ie trockenen Walder rund um Karlsruhe zeigen eine
Dbesondere und angespannte Waldschutzproblematik.
Als tierisches Beispiel soll der Maikéfer, als pflanzliche Bei-
spiele die Mistel, die Spatblihende Traubenkirsche und die

Kermesbeere beschrieben werden.

Der Maikafer frisst die Verjingung:

Die Maikaferpopulationen teilen sich in verschiedene Flug-
stamme auf. Im Landkreis Karlsruhe befinden sich Teile des
Nord- und des Sudstamms mit unterschiedlichen Flugjahren.
Auch wenn sich in den vergangenen Jahren die klare Tren-
nung der Stamme aufzulésen beginnt, haben die unter-
schiedlichen Vermehrungszyklen immer noch Einfluss auf
den Waldbau. Das Problem beim Maikafer aus waldbaulicher
Sicht ist weniger sein sichtbarer Laubfral3 alle 4 Jahre, als
vielmehr der Wurzelfral3 der Engerlinge in der Zeit dazwi-
schen. Aufgrund des Maikéfers wird hier fast nicht mehr ge-
pflanzt. Es werden ausschlie3lich Naturverjingungsverfah-
ren angewendet. Das Risiko des Ausfalls der teuren Pflan-

zen ware zu hoch. Der Maikafer wird nach vorherigen Ent-

wicklungsprognosen durch Probegrabungen nach Engerlin-
gen in den Hauptflugjahren bekampft. Dazu muss eine inten-
sive Offentlichkeitsarbeit begleitend stattfinden. Denn der
Eingriff mit Insektiziden ist durch den Helikoptereinsatz weit-
hin sichtbar und der Erfolg der Mal3nahme in Form von Milli-
onen toten Kafern am Waldboden wird von der Bevdlkerung

kritisch wahrgenommen.

Die Mistel erfordert ein mistelorientiertes Z-

Baumkonzept:

Der Mistelbefall hat sich im Landkreis Karlsruhe zu einem
wirklichen Problem entwickelt. Die Mistel schadigt die befal-
lenen Baume durch Wasser- und Nahrstoffentzug und ent-
wertet bei Stammbefall durch ihre Senker das Holz. Ab der-
zweiten bis dritten Altersklasse nimmt der Mistelbefall deut-
lich zu. In Altbestédnden sind dann im Schnitt 70% der Baume
mit dem Halbschmarotzer besetzt. Ausgebreitet werden die-
Misteln durch Vogel, die die Beeren fressen und anschlie-
Rend die Samen auf den Asten ausscheiden. Bevorzugt flie-

gen die Vogel freistehende Baume an, oft die, die im Zuge
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von Durchforstungen freigestellt wurden. Daher wird mittler-
weile vom klassischen Z-Baumkonzept in den Kiefernbe-

standen abgewichen. Vielmehr werden Zukunftsbaume nach

dem Merkmal der Mistelfreiheit ausgewahlt.

Kermesbeere (Phytolacca) und Prunus serotina: erfolg-

reiche Neophyten

Sowohl die Kermesbeere als auch die Spatblihende Trau-
benkirsche (beide aus Nordamerika) treten im Landkreis
Karlsruhe als invasive Neophyten auf. lhre schadigende Wir-
kung besteht vor allem in ihrer verdrangenden Wirkung
durch die dichte Uberschattung der Bodenbereiche, die eine
Verjingung von Lichtbaumarten wie Kiefer und Eiche un-
maoglich macht. Die Spatblihende Traubenkirsche ist beson-
ders stockausschlagsfahig und wird am effektivsten durch
Herausreil3en der Pflanzen und Stécke oder das Bestreichen
der Stocke mit Round-up bekampft. Die oberirdischen Orga-
ne der Kermesbeere sterben im Winter ab. Sie schlagt aber
im Frahjahr wieder aus. Vorteil der Traubenkirsche ist ihre

scheinbare Unempfindlichkeit gegenuber dem Maikéafer.
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Waldbauliches Ziel der Kiefer: Wertholz

Die heutigen Kiefernbestande wurden vor allem durch Saat
in devastierten Waldern begriindet und spater mit einem Un-
terbau aus Laubholz bereichert. Ihr Zielalter wird mit 130
Jahren und ihr Ziel-BHD mit 50 cm veranschlagt. Danach
steigen die Risiken durch Zopftrocknis, Mistelbefall und
Spreuerfleckigkeit. Die Entwicklung der Entwertung des un-
teren Stammstucks durch die Braunfaule muss allerdings
genau beobachtet werden, mit einer gegebenenfalls erfor-
derlichen Zielkorrektur. Durchforstet wird 1x/Jahrzehnt. Die-

ser lange Turnus erfolgt aufgrund der armen Standorte.

Bis kurz nach dem zweiten Weltkrieg wurden die Kiefern zur
Harzgewinnung genutzt. Das Harz fand Verwendung als
Rohprodukt in der chemischen Industrie fur die Herstellung
von Terpentin, Farben, Ole und Kolophonium (zum Bestrei-
chen von Geigen). Der Einschlag der Kiefer erfolgt motor-
manuell und nur in den jingeren Bestanden mit dem Harves-
ter. Die Einteilung des Wertholzes kann der Harvester nicht
ubernehmen. AuRerdem haben die Waldarbeiter in den Kie-
fernalthdlzern eine sehr hohe Leistung.

Holzpreise aktuell - April 2011:

Erdstammestiick: B/C Qualitat S&geholz: 80 — 95€/fm (ab 3b)

Palettenholz: 60€/fm
Stammbholz C Sageholz: 70 — 73€/fm
Spanplattenholz: 60€/fm

Die Marktlage kann als positiv gewertet werden. Es bestehen

kaum Absatzprobleme.
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Waldbilder der Exkursion

Waldbild 1 — Naturverjingungsverfahren fiir die 140 jdh-
rige Kiefer:

Die Kiefer ist eine ausgesprochene Lichtbaumart. Auch in
der Jugend braucht sie eine ausreichende Beleuchtungs-
starke, damit sie nicht verhockt. Das bedeutet, dass eine
rasche Auflichtung der Bestdnde und eine ziigige Nachlich-
tung notig sind. Grundsatzlich stehen mehrere Verfahren fur
die Naturverjungung zur Verfugung: Der Saumschlag, der
GroR3schirmschlag und die femelartige Verjingung. Hier wird
eine Form des Saumkahlschlags mit 15 — 20 Uberhaltern pro
Hektar praktiziert. Dieses Verfahren fihrt in 2/3 der Falle
zum Erfolg. Es hat gegenuber dem Grol3schirmschlag den
Vorteil, dass das Risiko in Form von Ausbleiben des Samen-
falls, Maikafern oder Trockenheit immer auf eine kleine Fl&-
che begrenzt wird. Gegeniiber dem Femelschlag ist immer
eine ausreichende Menge an Licht auf den Streifen gegeben.
Dieses Verfahren bleibt meist unter der 1 ha Kahlschlagsbe-

grenzung. Der Saum ruckt alle 2-3 Jahre weiter.

Der Ablauf des Saumschlagverfahrens ist wie folgt:

- Im Oktober wird auf 40 m breiten Streifen (1-2 Rickgas-
senabstande) die HiebsmalRnahme durchgefiihrt. Diese strei-
fenweise Verjingung baut den Seitenschutz des noch ste-
henden Bestandes mit ein. Bei geringer Wasserversorgung
spielt der im Schutz des Altbestandes entstehende Tau eine
wichtige Rolle. Zu schattig darf die Flache aber auch nicht

sein, da sonst die Schittegefahr ansteigt.

- Beim Hieb wird der gesamte Unterstand aus Buchen ent-
nommen. Die Buchen werden als Brennholz an Selbstwerber
verkauft, die die Auflage erhalten, bis Februar des nachsten
Jahres ihre Teilflache geraumt zu haben, inklusive Verbren-

nen des Kronenmaterials.

- Die Kiefern werden bis auf 15-20 Uberhalter entnommen.
Diese erflllen die Funktion von Mutterbdumen, beschatten
die Flache partiell und wirken positiv auf das Landschafts-
bild. Es missen phanotypisch vitale und qualitativ gute

Baume sein.





Exkursionsfuhrer

Kiefernwirtschatft

- AnschlieBend wird der Boden
grof3flachig verwundet. Nur ein-
zelne Teilflachen, in den bereits
brauchbare Verjingung etabliert
ist, werden von dieser Maf3nah-

me ausgespairt.

- Die Bodenverwundung erfolgt
mit einem Bagger mit angebau-
ten Rechen. Dieser fahrt auf den

Gassen und zieht alles Material

mit seinem 10 m langen Greifarm
zusammen. Gleichzeitig verwun-
det er den Boden bis 20-30 cm Tiefe. Eine Bodenbearbei-
tung mit der Frase ergabe eine wesentlich glattere Oberfla-
che. Die unregelmaRige Struktur des Rechens ist aber er-
winscht, da sich so ein Mikroklima am Boden entwickelt,

welches flr die Naturverjingung vorteilhaft ist.

- Der Bagger kostet 1400€/ha. Nach dem Auflaufen der Kie-
fernverjingung muss in den Folgejahren nur die Begleitvege-
tation zurlickgedrangt werden. Dazu rechnet man im 1. Jahr

10h/ha fir Prunus Serotina und die Kermesbeere und im 2.

Jahr weitere 10h/ha, um den aufkommenden Ginster zu be-

kampfen.

- Die Kiefernverjingung hat nun 2 Jahre Zeit aufzulaufen.
Vorteilhaft ist eine Verjingung wie aus einem Guss. Ent-
scheidend ist die Wasserversorgung im ersten Fruhjahr. Ha-
ben sich allerdings erst einmal 10-15 Kiefernpflanzen/m?
etabliert, kann dies als Erfolg angesehen werden.

Neben der Konkurrenzvegetation und der Trockenheit kann

bei frischen Stocken der Russelkafer die Naturverjingung

gefahrden.
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Waldbild 2 - 16 jahrige Kiefernnaturverjingung:

Die Dickung bzw. das Stangenholz des Waldbildes 2 sind
vollstandig durch Naturverjingung entstanden. Auffallig ist
die sehr unregelmafige Bestockung. Diese aul3ert sich so-
wohl raumlich in einem Wechsel aus gut und dicht verjing-
ten Stellen mit Kiefer und Stellen, die nur vereinzelte Kiefern
neben Birken und Traubenkirschen aufweisen. Die Raumung
des Vorbestandes erfolgte durch HiebsmalRnahmen und
Sturm verteilt Gber 10 Jahre. Die Licken wurden mit Dougla-
sie ausgebessert, die aber fast vollstandig dem Maikafer
zum Opfer gefallen ist. Dies betont einmal mehr das Risiko
von Pflanzungen im Maikafergebiet. Der Bestand wurde
2003 durch Mulchlinien gegliedert. 2008 erfolgte ein Eingriff
zur Beseitigung von Protzen in der Kiefer. Besonders gut
sichtbar war an vielen Stellen die Wirkung der Birke als Peit-
scher in den Kiefernkronen, aber auch das Auskugeln star-

ker Kieferaste infolge von Nassschnee.

Die weitere Behandlung der Flache koénnte nun folgender-

malflen aussehen:

- In den dichtstehenden Partien und Gruppen sollte eine ge-

wisse Stammzahlreduktion erfolgen. Diese muss aber be-

hutsam erfolgen, damit die Gruppen nicht zu sehr destabili-
siert werden. Die Jungbestandpflege ist dabei ziemlich an-
spruchsvoll, denn der Waldarbeiter muss entscheiden, wo er
eingreifen muss und welche Gruppen noch zu schwach sind.

Ein gewisser Dichtschluss ist fur die Qualitat der Kiefer wich-

tig.

- Es soll keine schematische Stammzahlreduktion erfolgen.
Dies wéare sehr teuer und keinesfalls zielfihrend. Der Blick
ist auf die starken, schlechten gerichtet, die schon jetzt nicht
mehr in der Lage sind, Wertholz zu produzieren. Die Astung
der Kiefer scheidet als wertsteigende Maflinahme aufgrund

der Risiken aus.

- Bei Bedarf kénnen auch vereinzelt Birken und Traubenkir-
schen entnommen werden, wenn sie Kieferngruppen stark
beeintrachtigen. Solche Baume, die nicht bedrangend wir-
ken, mussen auf jeden Fall belassen werden. Sie haben 6ko-

logische Funktion und helfen, die Vergrasung zu begrenzen.

- In den sehr dichten Parzellen wird von einem Zeitansatz
von bis zu 50h/ha in dieser Phase der Jungbestandpflege

ausgegangen. Normalerweise werden 20h/ha angesetzt.
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- Es ist auf jeden Fall nicht geplant, MalRnahmen auf dieser
Flache aufzuschieben. Allein mit Blick auf das Harvesterag-
gregat, welches im Dichtstand Probleme bekommen wirde,

ist ein Eingriff sinnvoll.

Waldbild 3 — 13 jdhrige Kiefernpflanzung:

Der Bestand aus gepflanzter Kiefer wurde im Reihenverband
2 x 0,5m begrundet. Jede vierte Pflanze wurde als Hainbu-
che eingebracht, um einen gewissen Laubholzanteil zu er-
halten. Die Hainbuche ist aber heute meist verschwunden.
Bisherige MalRnahmen in diesem Bestand waren die Einlage
von Gassen im 20 m Abstand und der Aushieb von Protzen.

In diesem Bestand steht in den nachsten Jahren eine Jung-

die motormanuelle Pflege mit
r Waldarbeitern, die 1500 €/ha
| kostet. Zweitens ist die Ener-
gieholznutzung als volimecha-
nisierter Eingriff moglich. Dazu
entnimmt ein Harvester mit Zwi-
ckeraggregat einzelne B&ume

und legt sie als Ganzbaum auf

10

die Gasse. Im nachsten Schritt |adt der Forwarder das Mate-
rial auf, es wird gehackt und als Hackschnitzel energetisch
genutzt. Bisher wurde dieses Verfahren noch nicht ange-
wandt. Allerdings ist dies eine Uberlegenswerte Option in
Bestanden, wo durch den Gassenaufhieb eine erhdhte Men-
ge an Biomasse anféllt. Problematisch bleibt dabei allerdings
der Nahrstoffentzug auf diesen armen Béden.

Exkurs Waldbild 4 - Vergleich verschiedener Durchfors-

tungsstrategien:

Bei Waldbild 4 handelt es sich um eine dreigeteilte Ver-
suchsflache der FVA Freiburg. Ein von der Ausgangslage
her vergleichbarer Kiefernbestand mit Buchenunterstand
wurde in drei Felder unterteilt, die unterschiedlich behandelt
wurden. Das erste Feld als Null-Flache wurde nicht weiter
durchforstet. Die Baume stehen dichtgedrangt, die Kronen
sind klein und weit nach oben geschoben. Der durchschnittli-
che BHD ist geringer. Im zweiten und dritten Feld waren
Durchforstungseingriffe erfolgt, wobei das dritte Feld sehr
scharf durchforstet worden war. Die Kronen zeigen sich als
vergleichsweise lang und vital. Die Dimension der freigestell-

ten Baume ist deutlich hdher.
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Betrachtet man nun die Gesamtwuchsleistung, weist die
Nullflache die héchsten Werte auf. Vergleicht man allerdings
den Wertzuwachs, sind die Versuchsflachen eine eindeutige
Bestatigung fur das Prinzip der Durchforstungseingriffe. Das
Holz wachst an den Baumen zu, die durch ihre ausgezeich-
neten Merkmale hohe Holzqualitaten und damit auch hohe

Holzpreise erwarten lassen.

11

Es wird allerdings auch deutlich, dass mit den durchaus kraf-
tigen Durchforstungen friihzeitig begonnen werden muss, vor
allem bei Lichtbaumarten wie der Kiefer. Sie kann eine plotz-
liche Grundflachenabsenkung im hohen Alter nur noch be-
dingt durch einen gesteigerten Zuwachs kompensieren. Dies
ware bei der Buche als plastischste unserer Baumarten an-
ders.
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Fazit:

Die Kiefer spielt unter den standortlichen und klimatischen
Bedingungen des Landkreises Karlsruhe eine zweifelslos
wichtige Rolle. Sie erbringt in der Wertholzbewirtschaftung
gute Ertrage, auch wenn die anfallenden Gesamtkosten von

ihr auch bei guten Holzpreisen nicht ganz gedeckt werden

konnen. Bezieht man allerdings die Waldschutzproblematik

und den prognostizierten Klimawandel mit ein, so erscheint

es weiterhin richtig, hier auf die Kiefer zu setzen.

REVIERLEITER DORR &

FDIR.. DR. EICHKORN
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Exkursionsfuhrer
Kiefernbewirtschaftung im Staatswald des
Landkreises Karlsruhe

FDir. Dr. Eichkorn, April 2011






Forstamt des Landkreises Karlsruhe:

Flachen nach Organisationseinheiten (Bereiche):

Organisationseinheit | Forstliche Forstliche Betriebsflache Holzbodenflache
Betriebs- (Wirtschaftswald)
flache : =
Holzbode | Nichtholzbodenflache AKI-Wald DauerW
ha n- ald
flache ha s
ha insgesamt  (davon BW)
ha
Ost 2.308,9 2.183,4 125,5 53.4 2.183.4
West 8.607,1 8.161,6 445,5 121,0 8.161,6
Siid 22494 | 2.108,7 140,7 51,4 2.031,4 77,3
Staatswald Karlsruhe | 13.165,4 12.453,7 71,7 225,8 12.376,4 77,3
Regionale Gliederung
Flache
ha %
Wuchsgebiet 1 Oberrheinisches Tiefland 8.917,3 67,8
Einzelwuchsbezirk |1 /01 Rheinauen Mannheim/Rastatt 690,1 52
Einzelwuchsbezirk | 1/ 02 Hardtwaldungen 8.227.2 62,6
Wuchsgebiet 3 Schwarzwald 1.550,9 [11,8
Einzelwuchsbezirk | 3 /01 Nordliches Schwarzwaldvorland 172,4 1.4
Einzelwuchsbezirk | 3 /03 Vorgebirge Murg/Elz 900,2 6.8
Einzelwuchsbezirk | 3 / 04 Enzhohen (inkl. 3 / 04 alpha) 478,3 3.6
Wuchsgebiet 4 Neckarland 2.697,2 20,4
Einzelwuchsbezirk | 4 / 02 Weinbaugebiet Stuttgart, Maulbronn, Heilbronn | 5273 4.1
Einzelwuchsbezirk |4 / 04 Pfinzgau 723,0 54
Einzelwuchsbezirk |4 / 05 Kraichgau (inkl. 4 / 05 alpha) 1.446,9 10,9
Klima
1/01|1/02| 3/01 | 3/03 | 3/04 |4/02|4/04|4/05
jahrliche Niederschlagssumme 700 | 774 | 1094 | 1273|1479 | 775 | 883 | 834 mm
Niederschlage Mai - September 335|366 | 469 | 568 | 576 | 373 | 401 | 376 mm
Jahresdurchschnittstemperatur 10 |10 | 9,1 | 89 | 6,7 | 94|93 |95 °C
Januar 13|@8|(05(/03[-13]05(06]0,6 °C
Mai-September 17 | @ | 1561 153(128| 16 | 16 | 16 °C
jahrliche Temp.schwankung 18 | 18 | 17,4174 16,3| 18 | 18 | 18 °C
Dauer der Vegetationsperiode (> 10 °C) | 185|185 | 170 | 166 | 133 | 175|172 | 175 Tage|

Quelle: FVA Freiburg 1961-1990





Waldfunktionen

Abk.] West |  Ost Sid Gesamt
ha |%*1| ha | %*1| ha |%*1| ha |%*1
Wasserschutz W | 8.207 | 95 668 29 569 25 | 9.444 | 72
Bodenschutz B 244 3 69 3 273 12 586 4
Klimaschutz K | 8519 | 99 | 375 | 16 | 388 17 1 9.282 | 71
Immissionsschutz I 1.641 19 175 8 227 10 | 2.043 | 16
Sichtschutz 8 206 2 0 0 0 0 206 2
Erholungswald Stufe 1 | E1 | 1.048 | 12 114 D 225 10 | 1.387 | 11
Erholungswald Stufe 2 | E2 | 4282 | 50 [1.222| 53 [1.779]| 79 [7.283 | 55
Naturschutzgebiet NSG| 84 1 28 1 69 3 181 1
Landschaftsschutzgebiet | LSG| 3.418 | 40 | 496 | 21 |1.805| 80 | 5.719 | 43
Naturpark NP 0 0 546 | 24 |1.732| 77 | 2.278 | 17
Bannwald BW | 121 1 53 2 52 2 226 2
Schonwald SW| 318 4 5 <0,5]| 12 0,5 335 3
Summe 28.088| 326 |3.751| 162 |7.131 316 [38.970| 296
*1 der forstlichen Betriebsflache
Baumartenanteile
West Ost Sid
% % %
Kiefer 41 10 12
Douglasie 6 6 9
Fichte, Tanne 0 3 19
Larche, sNB 0 5 5
Nadelholz 47 24 45
Buche 18 36 37
Eiche 11 26 7
Roteiche 5 1 0
Ahorn, Esche % 7 5
Hainbuche 6 4 2
Pappel, Weide 3 0 1
sLb 7 2 3
Laubholz 53 76 55






Waldentwicklungstypen im Bereich West

WET o Kiefern-Mischwald

(WET a Buchen-Laubholz-Mischwald 157 339 53.065
IWET k Kiefer Ziel Buchen-Mischwald 1483 318 471.447
[WET e Eichen-Mischwald 1051 228 239.852
(WET h Buntlaubholz-Mischwald 726 220 1569.711
[WET d Douglasien-Mischwald 513 273 140.109
[WET b Buchen-Nadelholz-Mischwald 699 246 172.222
IWET p Pappel-Mischwald 231 471 108.931
[WET y Extensivtyp 170 268 45.753
[Summe 8.161 275 2.241.328

Holzvorrat (Bereich West)

Schwachholz

mittelstarkes Holz

> Zieldurchmesser






Gliederung des Holzvorrats (Bereich West):

West Schwachholz mittelstarkes Holz Starkholz Summe
7-30 cm 30cm - Zieldurchmesser |>=Zieldurchmesser
Vfm % Vim % Vim % Vim %
Kiefer 181.402 | 20% | 531.987 58% 197.221 22% 910.610 | 100%
Dgl 31.800 26% 90.202 74% 515 0,40% 122.517 | 100%
Fi/Ta 23.457 64% 12.464 34% 601 2% 36.522 100%
La 1.537 21% 5.653 79% 0 0% 7.190 100%
sNb 545 11% 551 11% 3.989 78% 5.085 100%
Bu 154.213 | 34% | 265.648 59% 31.370 7% 451.231 | 100%
Ei 71.237 36% | 115.208 57% 14.126 7% 200.571 | 100%
Rei 33.966 57% 24.084 41% 1.091 2% 59.141 100%
Hbu 82.848 66% 39.630 32% 2.592 2% 125.070 | 100%
Ah/Es 16.522 25% 40.182 62% 8.624 13% 65.328 100%
Pa 4.230 3% 76.651 62% 41.796 34% 122.677 | 100%
sLb 56.018 41% 56.762 42% 22.606 17% 135.386 | 100%
Summe Lbh. | 419.034 | 36% | 618.165 53% 122.205| 11% 1.159.404 | 100%
Summe Ndh. | 238.741 | 22% | 640.857 59% 202.326| 19% 1.081.924 | 100%
Vorrat 657.775 | 29% |1.259.022 56% 324.531 15% 2.241.328 | 100%

Zieldurchmesser nach Baumarten

Baumart| Zieldurchmesser (cm) | Vorrat BHD > Zieldurchmesser (Vfm)| % Gesamtvorrat Baumart
Kie 50 197.221 22%
Dgl 70 515 0,4%
Fi/Ta 50 601 2%
La 60 0 0%
sNb 50 3.989 78%
Bu 60 31.370 7%
Ei 70 14.126 7%
Rei 60 1.091 2%
Hbu 50 2.592 2%
Pa 80 41.796 34%
Ah/Es 60 8.624 13%
sLb 60 22.606 17%
Summe 324.531 15%
Hiebsatz
Nutzung (Efm)
West Jahr/ ha insgesamt
alter Hiebssatz (10 Jahre) 6,9 560.408
Vollzug (10 Jahre) 6.1 511.780
Plan neu (mit Bekampfung Maikafer im PG 111) 72 583.902
Plan neu (ohne Bekampfung Maikafer im PG lil) 6,6 539.804






Verjungungsvorrat nach Organisationseinheiten (West)

Altersklassen
@ Anteil **
v v Vi VIl +
% % % % %
Buche 13 20 23 32 23
P 1 1 - ; o
_________ e S = = g L
______________ = - = 7 e
- = e 5 e
ot = - a
s = e
_________ e 1 —
_______________ D_(_:;i e 1 P T .
e s = g T o
Gesamtbetrieb 35 36 40 44 37

*1 Bezug: =IV Akl; *2 Bezug: Gesamtfliche der Altersklasse

Probleme in den Hardtwaldern
Zur Darstellung der Situation in den Hardtwaldern wurden die Reviere 14, 15, 17, 18, 19, 20,
21, 22, 23, 25 und 26 mit Hardtwaldflachen herangezogen.

Mistel an Kiefer:

AKL-Wald
AKL la Ib ] 1] v \' Vi Vii+ Durchschnitt
Hbfl. (ha) 87 161 405 | 838 | 609 | 354 | 498 | 565 3517
Baume /ha | 2209 | 2240 | 945 | 388 | 365 | 248 | 162 131 490
Anteil geschadigter Baume (%)
Mistel (%) 1 1 4 30 32 42 67 66 19

Ab der V. Altersklasse ist die Kiefer massiv durch die Mistel geschadigt, was in den meisten
Fallen auch zum Absterben des Baumes flhrt.

Kermesbeere vorhanden:

AKL-Wald
AKL la Ib 1 i \, v Vi e
Hbfl.(ha) | 87 108 184 240 93 97 201 335 1345

Auf einer _Fléche von 1.345 Hektar wurde durch die Bl das Vorkommen der Kermesbeere
ermittelt. Ahnlich wie Prunus serotina besitzt die Kermesbeere aber ein derart hohes
Ausbreitungspotential, dass sich die hier ermittelte Flache schon in ndherer Zukunft deutlich

vergrofern durfte.





Prunus serotina:

AKL la Ib I ]} v Vv Vi Vil+ AKL-Wald
(Bereich) -0,1 -2 -3,4 -5,6 -7,8 -9,1  -11,12 (13-99)
Hbfl. (ha) 457 532 | 1021 | 2037 | 1200 | 958 | 1203 | 1243 8651
AKL-Ant. (%) | 20 27 23 32 35 27 41 43 33
Flache (ha) 91 142 239 647 417 255 492 534 2818
Prunus (%) 21 15 24 16 27 25 23 18 21
Maikafer

In der Hardt: Flugjahr 2011 (Stidstamm)-keine Bekampfung 2011-; in der LuBhardt: Flugjahr
2012

Bekampfung mit Hubschrauber zuletzt 2008 (hoher organisatorischer Aufwand)

Starke Restriktionen durch Naturschutzbelange

Probegrabungen

Waldbilder

Thema: Kiefer-Naturverjlingung ( Revierleiter Dorr)

Distr. 41 Untere LuBhardt, Abteilung 39

Altbestand:121-176 /137-jahrig; Kie 70 Bu 30 (Fi, La ,Hbu ,Ei)

Plan FEW 2008: Streifenweise Raumung auf 10,3 ha ; Ziel: Kie- NV

Vollzug: Winter 2008 / 09: Rmg 1,0 ha
Bodenbearbeitung mit Bagger (Kosten: 1400 €/ha )
Mechan. Bekampfung von Prunus und Kermesbeere 2009
Winter 2010/ 2011: weitere Raumung

Thema: Pflege naturverjiingter Kiefernjungbestande ( RL Dorr)

Distr.41 Abt.43
Bestand: 13-27 / 16-jahrig, Kiefer 60,HBu 30; Bu10 (Dgl,Bi,REi,Li,sLb)
Dickung /Stangenholz aus 100 % Naturverjungung
Plan: Jpfl.; Forderung Lbb, Protzenaushieb Kie
Entstehung: 1988 EdV ; Unterstédndige Bu entnommen (45 fm / ha)
1990 Sturm Wiebke (Kie 30 fm/ ha )
1993 Unterstadige Bu entnommen (25 fm / ha)
1994 Hieb auf Kie (170 fm / ha)
1998 Hieb auf Kie / Bu (190 fm / ha ); Rmg auf 80% der Flache
Schlagpflege (Prunus und Birke reduziert)
2003 Gliederungslinien gemulcht (Kosten: 500€ /ha)
2004 Anbau / Ausbesserung von Fehlstellen mit Dgl (vom Engerling gefressen)
Jpfl. (Aushieb von Prunus und Weide, Birke; Kosten 700.-€/ ha))
2005 Rmg der Restflache (Ei,Kie,Lb) (50 fm / ha)
2008 Jpfl. Kie-Protzenaushieb





Thema: Pflege gepflanzter Kiefernbestande
Distr.31 Obere LuBhardt, Abteilung 83
-Jpfl. durch Reihenentnahme

-Z-Baum-Auswahl
-Prozessor- Einsatz

Aktuelle Holzpreise :

Kiefer-Erdstamme (5 m) Glte B 98.- €/fm ab 4. Starkeklasse
Gute C 83.- ab 3b

Kiefer- Langholz Giite C 67.- bis 73.- €/ fm
Gute D 60.-€/ fm

Kiefer- PZ- Holz ( 3m/ 4m): B/C —Mischpreis: 50 -75.-€/ fm ( je nach Starke)

Kiefer-Palettenholz Giite C/D : 50.- bis 60.-€/ fm (je nach Starke)





